CUKUROVA BRIC KULUBU DAVASI

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ve
Tiirk Milletinin menfaatleri acisindan
bilinmesi gerekir diisiincesiyle, bilgilerinize sunuyorum



CUMHURIYET SAVCILIGI’NA, SISLI
30 Nisan 1998

Kongre delegesi ve iiyesi oldugum Tiirkiye Bri¢ Federasyonu Dernegi yonetici-
lerinden bazilar1 dernegin 22 Ekim 1995 tarihli olaganiistii genel kurulunda yapilan
secimlere hile karistirmiglardir. Bu konuda 11 Ekim 1996 tarihinde Sisli Cumhuriyet
Savciligi’na yapmis oldugum basvuru 1996/28538 sayili hazirlik dosyasinda ince-
lenmis ve yeterli delil elde olmadig1 goriisiiyle 1997/11854 sayili takipsizlik karari
ile sonuglandirilmistir.

Buna karsilik Kadikoy 2. Asliye Hukuk Mahkemesi’nde a¢tigim davada, hakim
tarafindan gorevlendirilen bilirkisi, sikayet¢i oldugum kisiler tarafindan haksizliga
ugradigimi ve Tiirkiye Bri¢ Federasyonu 1995/1996 se¢imlerine katilan Cukurova
Bri¢ Kuliibii diye bir dernegin varolmadigini belgelemistir. Bilirkisi raporu boyle
bir dernegin higbir zaman kurulmadigini da ortaya koymaktadir. Bildiginiz gibi sizin
seciminiz ile de bir ¢cok kez TBF Baskanlig1 yapmis olan bu iki kisinin Bilirkisi ol-
masi1 tarafinizdan onaylanmaistir.

Kadikoy 2. Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan temin edilen Tiirkiye Bri¢ Fed-
erasyonu Dernegi Karar Defteri’nde boyle bir dernegin tiye olduguna dair hig bir
kayit yoktur. Yine ayni mahkeme tarafindan istenen Uye Kayit Defteri’nin, kay-
boldugu varsayimiyla, kimseye haber verilmeden, olagan {istii genel segimlerden 11
giin once yenilenmis oldugu, noter imzasiyla sabittir.

Biitiin bu deliller, secimlere hile karistirildigini ve resmi evrak {lizerinde sahtecilik
yapildigini en agik haliyle belgelemektedir. Asagida isimlerini belirttigim dernek
yoneticileri hakkinda gerekli yasal islemin yapilmasini istiyorum.

Saygilarimla. Melih Ozdil

Ekler :

1- Tirkiye Bri¢ Federasyonu Karar Defteri fotokopisi

2- Tirkiye Bri¢ Federasyonu {iye kayit defteri noter tasdik fotokopisi

3- 1995 Olaganiistii se¢imleri dncesinde, karsit grubun bagkan aday1 Vural Tagsman'a,
Izmir'den Nafiz Zorlu tarafindan gonderilen TBF iiye dernekler listesi! Cukurova
Bri¢ Kuliibii adi listede yok! Arastirilmasini 6nlemek i¢in bildirilmiyor ve se¢im
giinii slirpriz olarak listede goriiliiyor!

4- Kadikoy 2. Asliye Hukuk Mahkemesi Bilirkisi Raporu

Sikayetc¢i oldugum kisiler:

1- Ata Aydin

2- Nafiz Zorlu

3- Sevda Zorlu

4- Mesut Karadeniz
5- Hikmet Dortkas
6- Halil Atalay

7- Serdar Ozkan



Kadikoy 2. Asliye Hukuk Mahkemesi Bilirkisi Raporu
3 Mart 1998

Nejat incediken, Eski TBF Baskani - Celil Layiktez, Eski TBF Bagkani
BULGULAR:

1- 22 Ekim 1995°de, Mim Oteli, Fulya, Istanbul adresinde yapilan olagan iistii genel
kurulda tiye kayit defteri ibraz edilememistir.

2-Kadikdy Kaymakamlig1 {lge Emniyet Miidiirliigiinden elde edilen Tiirkiye Brig
Federasyonu Olaganiistii Genel Kurulu hazirun cetveli imzasiz bir miisveddedir
TBF’nin 22.10.1995 Genel Kuruluna ait resmi hazirun cetvelinin dosyada
bulunmadigi, emniyet mensuplari ile tarafimizdan karsilikli imzalanan bir
tutanakla tespit edilmistir (Ek 1). Bu ve 7 Ocak 1996 Olaganiistii Genel
Kurullarinda (hazirun cetveli: Ek 3) Cukurova Bri¢ Kuliibii oy kullananlar
arasinda goziikmektedir.

3-Yeni iiye kayit defterlerinin her ikisinde “ Cukurova Bri¢ Kuliibii” adl1 bir
dernegin kaydina rastlanmadig1 gibi Adana’da yaptigimiz aragtirmalar sonucunda
bu isimde bir kuliibiin var olmadig1 anlasilmistir.

4-Yeni liye kayit defterinde goziiken Cukurova Kuliibii ise 2/10/1985 tarihli
mektubunda, Bagkan Senol Saveir’nin imzasi ile TBF {liyeliginden istifa etmistir
(Ek 4). Tekrar miiracaat1 yoktur.
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Iste ilgili bazi maddelerini gérdiigiiniiz bu rapor ile TC. Sisli Cumhuriyet
Savciligi’na yaptiim miiracaat kabul edildi ve savci tarafindan gagrilan biitiin Y 6ne-
tim Kurulu Uyeleri benzer ifadeler verdiler. Size bunlardan {i¢iinii sunuyorum:

iFADE TUTANAKLARI
Nafiz Zorlu

Benim yukarida verdigim bilgiler dogrudur. T.C. Sisli C. Bagsavciliginin 1996/28538
Hazirlik sayili yazilarini ve ekindeki sikayet dilek¢esini okudum, konu hakkinda
bilgi edindim, verilen ii¢ adet dilek¢ede yazili bulunan hususlar gercek degildir,
miisteki sahsin birtakim kaygilarini tatmin maksadi ile bu dilekgeleri verdigi
diistincesindeyim, ben 1996 yil1 7 Ocak tarihinde Olaganiistii Genel Kurulda Tiirkiye
Bri¢ Federasyonu Genel Baskanhglna se¢ildim, herhangibir usiilsiizliigiim veya
adam kayirmam durumu s6z konusu degildir, esasen sikayetin cezai karakteri de

yoktur hakkimda takipsizlik karar1 verilmesini dilemekteyim. Dilek¢ede adlar1 gegen
Hahl ATALAY, Serdar OZKAN ve Ata AYDIN istanbul’da ikamet etmektedirler,
Hikmet DORTKAS ise Adana’da ikamet etmektedir dedi.
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Alinan ifadesinin dogrulugunu C.M.U K. 135 maddesindeki hususlar1 yerine getir-
ilmesine miitakip is bu ifade tutanagi hazir bulunanlar ve ifade veren tarafindan tanz-
imle birlikte imza altina alindi. 16 Aralik 1996

Sevda Zorlu

Benim yukarida verdigim bilgiler dogrudur. T.C. Sisli C. Bassavciligi’nin 1996 /
28538 Hz. sayil1 yazilarini ve ekindeki sikayet dilekg¢esini okudum, konu hakkinda
bilgi edindim, sikayet¢i Melih Ozdil kisisel tatminine yonelik olarak sikayet hakkini
kotiiye kullanmaktadir, segici kurul Denek Yonetim Kurulu tarafindan belirlenir ve
bu kurulda hangi oyuncularin Turnuvaya katilmasi yolunda karar alir, oyunculari
segme ve sec¢ilme durumuna miidahele haklar1 yoktur, boyle bir iddia dogru dahi
olsa su¢ duyurusu, gérevin kotliye kullanilmasi s6z konusu olmadig1 gibi bu sug
Mamur sugtur, Mahsuniyetini ihlal edecek bir durum s6z konusu degildir, sikayet
tamamen gergege aykiri olarak yapilmistir, higbir somut su¢lama s6z konusu ol-
madigindan hakkimda takipsizlik karar1 verilmesini isterim, suglamalar1 kabul et-
miyorum dedi alinan ifadesini okuyarak imzasiyla tasdik etti ve edildi.

19 Subat 1997

Ata Aydin

Sisli C. Bagsavciligiin 10.01.1997 tarih ve Hz. 1996 / 28538 sayili yazilar1 ekinde
tarafimiza gonderilen sikayet dilek¢esini okudum bilgi sahibi oldum. Dilekg¢ede be-
lirtildigi tizere ben ve isimleri yazili sahislar Tiirkiye Bri¢ Federasyonu Yonetim
Kurulu tiyeleriyiz, bizi yani Y 6netim Kurulu’nu hile ile suglamaktadirlar, oysa kesin-
likle boyle bir durum yoktur ve olamaz, tamamen gercek disi bir dilek¢e vermis bu-
lunmaktadirlar, tarafima isnat edilen suclamayi kabul etmiyorum, ¢iinkii ¢ok
gereksiz bir dilekgedir, ayrica yanlislarla da doludur, konu bundan ibarettir dedi.
Alinan ifadesini okudu, imzasiyla tasdik etti. 21 Subat 1997

Serdar Ozkan

Sisli C. Basgsavciliginin yazilari ekinde sikayet dilekgesini okudum bilgi sahibi
oldum, ben Tiirkiye Bri¢ Klubii Federasyonu Y 6netim kurulu tiyesiyim, 07.01.1996
tarithinde genel Kurul toplantisinda Divan Baskani idim, ad1 gegen Cukurova Brig
Kuliibii’niin delegelerinin oy kullanmasini o anda Kuliipten istedigim ve elime
ulagtirilan ve faaliyetleri ile tiyeliklerinin devam ettigini belgeleyen faksi gordiikten
sonra izin verdim, Genel Kurul Hiikiimet komiserinin denetiminde yapilan bir
toplantidir, Cukurova Bri¢ kuliibiiniin tiyelige ilk kabuliin gergeklestirdigi ve Dr.
Atilla Oymak Federasyon Yonetim Kurulu Baskanligini yiiriittigii donemle ilgili
yazismalar bugilinkii Baskanimiz Nafiz Zorlu’da bulunmaktadir benim konu
hakkinda bildiklerim bundan ibarettir dedi alinan ifadesini okudu imzasiyla tasdik
etti. 05 Mart 1997

sk skoskosk skosk
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Yonetim Kurulu tiyelerinin hepsi Cukurova Bri¢ Kuliibii'nii agizlarina almadan ifade
vermislerdi, Buna karsilik iki olaganiistii se¢imde de baskanlik yapan Serdar
Ozkan’1n ifadesi adeta sucun itirafi gibiydi.

Boylece dava agildi. Savci aleni “evrakta sahtecilik” sugunu “dernekler kanununa
muhalefet” olarak degerlendirmisti. Ayrica TBF yonetim kurulunda sadece iki kisi
hakkinda dava agilmasina karar vermisti. Bu iki maddeye de itiraz ettim. Bana cev-
aben “davay1 boyle acalim sonra hakimle goriisiir ve isteklerinizi bildirirsiniz!” dedi.

T.C. SISLI 1. ASLIYE CEZA MAHKEMESI
DURUSMA TAKIP ZAPTI

Esasno : 1998/1150
Hakim : 15364

Katip : Emine Yilmaz

Davact : K-H

Miisteki : Melih Ozdil

Vekili @ Aw

Sanik  : I-Ibrahim Halil Atalay 2- Nafiz Zorlu
Suc . Dernekler Kanununa Muhalefet

Sug Tr.

Dernekler Kanununa muhalefet etmek sucundan sanik Ibrahim Halil ATALAY, Nafiz
ZORLU hakkinda Sisli C. Bagsavciliginin 13/7/98 giinlii ve 1998/12004 esas sayili
iddianamesi savci tarafindan gonderilmis ve evrak esas defterine kayit edilmistir.

1- Sanik Halil [brahim Atalay’mn davetiye ile celbine,

2- Sanik Nafiz Zorlu’nun savunmasinin alinmasi i¢in Izmir Asliye Ceza Mah.
Talimat yazilmasina,

3- Miistekinin davetiye ile celbine,

4- Sanigin dogum-sabika kayitlarinin celbine,

5- Yargilamanin 14/12/98 giinii saat 10:05’e birakilmasina tensiben karar verildi.

30/7/98, Hakim-15364
T.C. SISLI CUMHURIYET BASSAVCILIGI

HAZIRLIK NO : 1998/9690
ESAS NO 1 98/12004
IDDIANAME NO: 98/9431
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Goriildiigii tizere dava 14/12/98 Giinli goriilmeye baslandi. Ancak saniklar ortada
yoktu ve bir avukat dahi gobndermemislerdi. Boylece dava goriilmeye devam ederken
bir siire boyunca saniklar mahkemeye gelmediler. Sonunda hakim onlar1 tevkifli
olarak mahkemeye celp etme karar1 aldi!



T.C. SISLi 1. ASLIYE CEZA MAHKEMESI, GIYABI TEVKIFLI
Mecit Ceylan 25165, Cumhuriyet Savcisi

ESAS NO: 1998/1150
SISLI C. BASSAVCILIGINA (INFAZ DUYURUSU)

DER. KAN. MUHALEFET sucgundan sanik NAFIZ ZORLU hakkinda mahkemem-
izden verilen ara karar1 geregince: Uzun zamandir aranip bulunamayan ve adresi de
tesbit edilemeyen sanik Nafiz ZORLU’nun savunmasinin alinmasi amaciyla
C.M.U.K. nun 223 ve 889 maddesi uyarinca GIYABEN TEVKIFINE KARAR ver-
ilmis olup, verilen karar geregince sanik hakkinda mahkememizden c¢ikarilan
20/12/1999 giinlii ve 1998/1150 esas sayil1 giyabi tevkif miizekkeresinde yazili
adresinden ve bulunmmas1 muhtemel yerlerden siki bir sekilde aranarak, Istanbul’da
yakalandiginda mahkememize, Istanbul disinda yakalandiginda en yakm Asliye
Ceza Mahkemesine sevki ile savunmasi alindiktan sonra sersest birakilmasi, tanzim
olunacak talimat zaptinin durugsmanin birakildigr 20/12/1999 giiniinden evvel
mahkememize gonderilmesi rica olunur. Hakim.18252

Eki : giyabi tevkif miizekkeresi

sk skosk skokosk

Hakim Adana Iline sorsaydi iki saatte istedigi bilgileri alip muhakemeyi sonlandira-
bilirdi, tabi ki bunu yapmadi, Bir yolunu buldu ve mahkemeyi devamli olarak gerek-
siz igslemler ile uzatti. Stiphelilerin avukati da hi¢ onali olmadi ve bdyle bir dernegin
olmayan bilgilerini iletemiyecegi i¢in celselere gidip gelerek ticretini almaya devam
etti. Boylece savcinin taa basindan beri planladigi gibi dava 2000 yilinda af kap-
samina alindi. Sug “evrakte sahtecilik” olsaydi dava af kapsamina giremezdi, ancak
hersey planlandigr gibi gelisti. Bu kararin ardindan hem {ist mahkemeye hem de
Yargitay’a bagsvurdum ancak sonug degismedi.

Buna ragmen, hatirlatmak istiyorum ki, saniklar kendilerini aklayamamislar
ve affa siginarak cezadan kurtulmuslardir.

T.C. SISLI 1.ASLIYE CEZA MAHKEMESI
KARAR
EsasNo : 1998/1150

Karar No : 2001/787
C.Sav.No : 1998/12004

Hakim . Irfan Hacievliyagil 18252
C.Sav : Metin Aras 26252

Katip . Seval Gokge

Davaci : K-H

Miidahil : Melih Ozdil
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Saniklar : 1- IBRAHIM HALIL ATALAY: Mehmet Arif ile Fatma’dan olma,
Besni 4.6.1959 dogumlu. Adiyaman Besni Uggdz Mah. ky
niif. kayithdur. ... Fenerbahge/Istanbul adresinde mukimdir.

2- NAFIZ ZORLU: Namik Mazhar ile Ayhan Serferaz’dan olma,
Izmir 4.6.1954 dogumlu. izmir Konak Alsancak niif. kayitlidir.
halen ... Izmir adresinde mukim.

Sug . DERNEKLER KANUNUNA MUHALEFET ETMEK.

Suc Tarihi : 1995 Yil.

Karar Tar... : 26.2.2001

Dernekler Kanununa Muhalefet Etmek sugundan saniklar, Ibrahim Halil Atalay ve
Nafiz Zorlu haklarinda Sisli C. Bagsaveiliginin 13.7.1998 tarihli ve 1998/12004 esas
say1l1 iddianamesi ile mahkememize agilan kamu davasinin yapilan agik yargilamasi
sonunda:

GEREGI DUSUNULDU:

Saniklar hakkinda Dernekler Kan. Muh. Etmek sugundan kamu davasi agilmis
yapilan yargilama esnasinda 22.12.2000 tarihli 4616 sayil1 cezalarin ertelenmesine
ve sartla saliverilmeye dair kanun yiiriirlii§e girmistir. Saniklara isnat edilen sug,
tarih itibariyle bu kanun kapsamlna girmektedir Bu itibarla, saniklar hakkindaki da-
vanin 4616 sayili kanunun 4.cii maddesi geregince kesin hiikme baglanmasmm bes
yil siire ile ERTELENMESINE, erteleme tarihinden itibaren bes y1l iginde ciiriim
veya daha agir bir hiirriyeti baglaylcl cezay1 gerektiren sug islendiginde davaya
devam edileceginden karar suretinin C.Bassavciligi’na GONDERILMESINE,

Dair karar miidahilin yiiziine kars1, saniklarin yokluklarinda talebe uygun ve kanun
yolu acik olarak iddia makaminda C. Savcis1 Metin Aras oldugu halde verilen karar
acikca okunup usulen anlatildi. 26.2.2001, Hakim-18252



